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BAB V 

KESIMPULAN DAN SARAN 

Kesimpulan dan saran ini merupakan hasil dari penelitian untuk 

mengetahui “Perbandingan tingkat kesukaan masyarakat terhadap tapai berbahan 

dasar biji nangka dengan tapai berbahan dasar umbi singkong”.   

A. Kesimpulan 

Setelah menganalisa data yang sudah didapatkan dan diolah, peneliti 

menyimpulkan bahwa : 

1. Dari hasil analisis menggunakan Uji One Way Anova diperoleh derajat 

signifikansi berbeda pada setiap indikator. Indikator  aroma memiliki derajat 

signifikansi lebih dari 0,05 sehingga dapat diambil kesimpulan bahwa 

aroma tapai biji nangka dan tapai umbi singkong tidak memiliki perbedaan 

yang signifikan. Sedangkan indikator tekstur dan rasa memiliki derajat 

signifikansi lebih kecil dari 0,05 maka dapat diambil kesimpulan bahwa 

tekstur dan rasa tapai biji nangka dan tapai umbi singkong memiliki 

perbedaan yang signifikan sehingga dapat disimpulkan bahwa Ho ditolak. 

2. Dari hasil Uji Friedman untuk menganalisa perbandingan tingkat kesukaan 

didapatkan taraf signifikansi lebih kecil dari 0,05 sehingga disimpulkan 

terdapat perbedaan tingkat kesukaan antara tapai biji nangka dan tapai umbi 

singkong. Untuk mengetahui tapai mana yang memiliki tingkat kesukaan 

lebih besar maka dapat dilihat dari tabel mean rank. Tapai umbi singkong 

memiliki mean rank sebesar 1,69 sedangkan tapai biji nangka
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memilikimean rank sebesar 1,31. Maka dapat disimpulkan bahwa tapai 

berbahan dasar umbi kayu mempunyai tingkat kesukaan lebih besar jika 

dibandingkan dengan tapai berbahan dasar biji nangka sehingga Ho 

diterima. 

 

B. Saran 

Berdasarkan hasil penelitian dan pengamatan selama proses penelitian 

maka penulis memberi saran sebagai berikut : 

1. Tapai biji nangka sebaiknya dapat dipertimbangkan untuk menjadi alternatif 

sebagai pengganti tapai umbi singkong karena selain kandungan gizi biji 

nangka yang hampir sama dengan umbi singkong, harga biji nangka juga 

jauh lebih murah jika dibandingkan dengan umbi singkong dan perlunya 

penyuluhan kepada masyarakat dan pelaku usaha tentang alternatif tapai biji 

nangka sebagai pengganti dari tapai umbi singkong agar masyarakat dan 

pelaku usaha dapat mengenal dan menerima tapai berbahan dasar biji 

nangka. 

2. Produk tapai biji nangka yang dihasilkan dalam penelitian ini masih kurang 

baik, salah satunya dari segi tekstur dan rasa yang belum bisa menyamai 

atau melebihi tapai yang berbahan dasar umbi singkong sehingga diperlukan 

penelitian lebih lanjut dengan menyesuaikan resep dan komposisi bahan 

yang digunakan sehingga diperoleh produk tapai biji nangka yang lebih 

baik. 
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3. Dalam penelitian ini perlu adanya ketelitian dalam memilih calon responden 

agar hasil penelitian ini lebih maksimal karena panelis yang kurang 

pengetahuan, kepekaan dan konsisten dapat mempengaruhi hasil uji indrawi
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SURAT PENGANTAR KUESIONER 

 

Kepada Yth. 

Saudara/Saudari Rekan Mahasiswa STP AMPTA Yogyakarta 

Di tempat 

 

Dengan hormat, 

Untuk memenuhi sebagaian persyaratan dalam penyelesaian pendidikan 

pada program Studi Administrasi Hotel STP AMPTA Yogyakarta, saya 

melakukan penulisan skripsi dengan judul “PERBANDINGAN TINGKAT 

KESUKAAN MASYARAKAT TERHADAP TAPAI BERBAHAN DASAR BIJI 

NANGKA DENGAN TAPAI BERBAHAN DASAR UMBI SINGKONG”. 

Untuk melengkapi data-data yang dibutuhkan dalam penelitian ini, saya 

mohon ketersediaan anda untuk mengisi kuesioner ini sesuai dengan petunjuk 

pengisiannya. Perlu saya sampaikan bahwa hasil penelitian ini hanya untuk 

kepentingan akademik dan tidak akan berpengaruh kepada nilai maupun status 

anda sebagai seorang mahasiswa STP AMPTA Yogyakarta. 

Ketersediaan anda untuk mengisi kuesioner ini dengan sejujur-jujurnya 

dan apa adanya sangat berarti bagi proses penelitian ini. Untuk itu saya 

mengucapkan terima kasih yang sebesar-besarnya. 

Hormat Saya, 

 

         Yogi Mulyadi 



 

 

 

 

Kuesioner Penelitian 

Perbandingan tingkat kesukaan masyarkat terhadap tapai berbahan dasar 

biji nangka dengan tapaai berbahan dasar umbi singkong 

 

I. Identitas Panelis 

Nama  : 

Umur  : 

Jenis Kelamin : 

Jurusan  : 

II. Petunjuk Pengisian 

Bacalah setiap pertanyaan dengan seksama dan berilah nilai dengan 

sebenar-benarnya menggunakan tanda centang ( √) yang menunjukan 

persepsi/pendapat saudara ditinjau dari segi aroma, tekstur dan rasa yang 

mempengaruhi tingkat kesukaan saudara terhadap tapai berbahan dasar biji 

nangka dan berbahan dasar umbi singkong 

 



 

 

 

 

KUESIONER 

SAMPLE PERTANYAAN 
TANGGAPAN 

Sangat suka Suka Cukup suka Kurang suka Tidak suka 

TAPAI BIJI 

NANGKA 

1. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi aroma ?           

2. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi tekstur ?           

3. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi rasa ?         

  

 

TAPAI UMBI 

SINGKONG 

1. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi aroma ?      

2. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi tekstur ?      

3. Apa tanggapan anda mengenai 

tapai ini ditinjau dari segi rasa ?      

 

TERIMA KASIH 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 7 

Olah Data SPSS 
 

  



 

 

 

 

 

HASIL REKAPITULASI PENILAIAN RESPONDEN TERHADAP TAPAI BIJI NANGKA DAN TAPAIUMBI SINGKONG 

 

Panelis 

Siomai Ikan Tenggiri Siomai Ikan Kembung 

Warna Aroma Tekstur Rasa Warna Aroma Tekstur Rasa 

1 4 5 5 5 4 3 5 3 

2 4 4 5 4 4 4 3 4 

3 3 5 4 5 4 5 4 5 

4 4 3 4 4 4 4 4 4 

5 4 2 3 3 4 4 2 3 

6 4 4 4 4 4 3 2 3 

7 3 2 3 3 4 4 3 2 

8 3 2 3 2 3 2 3 2 

9 4 4 2 4 5 4 4 5 

10 4 5 5 5 5 4 4 5 

11 4 3 3 4 4 3 2 3 

12 3 2 4 3 3 3 4 3 

13 4 4 3 3 3 3 3 3 

14 4 3 2 4 2 2 2 3 

15 5 4 5 5 5 5 4 5 

16 4 4 2 5 4 4 2 3 

17 4 3 3 4 2 3 3 4 

18 4 4 4 3 4 3 3 3 

19 4 4 4 4 4 4 3 3 

20 3 3 2 2 5 4 3 4 

21 4 4 3 3 4 4 3 4 

22 4 4 3 4 3 2 2 2 

23 3 3 3 4 3 2 3 2 

24 4 5 4 5 5 4 4 5 

25 4 5 5 4 3 2 3 4 

26 3 4 5 4 4 2 3 3 

27 3 4 5 4 4 2 3 3 

28 3 2 2 3 3 4 4 3 

29 5 5 4 5 3 3 3 2 

30 4 3 3 4 2 3 3 4 

31 4 4 4 4 4 4 2 4 

32 3 4 4 4 3 4 4 4 

33 3 4 4 4 3 3 2 2 

34 2 4 4 4 3 4 3 3 

35 5 3 4 5 4 5 5 5 

36 3 4 5 4 3 3 3 2 

37 4 5 5 5 5 4 3 4 

38 5 4 5 5 5 5 2 1 

39 3 2 3 5 4 2 2 1 

40 4 3 3 3 4 3 3 3 

Total 149 146 148 159 149 136 123 131 

Rata-Rata 3.725 3.65 3.7 3.975 3.725 3.4 3.075 3.275 



 

 

 

 

Uji Validitas 
 
Correlations 

 
Correlations 

 
Item_1 Item_2 Item_3 Item_4 Item_5 Item_6 Item_7 Item_8 Skor_Total 

Item_1 Pearson Correlation 1 .278 .130 .392
*
 .264 .307 .014 .248 .497

**
 

Sig. (2-tailed)  .087 .430 .014 .104 .057 .933 .128 .001 

N 39 39 39 39 39 39 39 39 39 

Item_2 Pearson Correlation .278 1 .567
**
 .574

**
 .292 .163 .165 .345

*
 .695

**
 

Sig. (2-tailed) .087  .000 .000 .068 .315 .310 .029 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_3 Pearson Correlation .130 .567
**
 1 .457

**
 .265 .106 .246 .102 .594

**
 

Sig. (2-tailed) .430 .000  .003 .098 .516 .125 .530 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_4 Pearson Correlation .392
*
 .574

**
 .457

**
 1 .245 .246 .152 .178 .641

**
 

Sig. (2-tailed) .014 .000 .003  .128 .126 .350 .271 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_5 Pearson Correlation .264 .292 .265 .245 1 .535
**
 .176 .307 .618

**
 

Sig. (2-tailed) .104 .068 .098 .128  .000 .277 .054 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_6 Pearson Correlation .307 .163 .106 .246 .535
**
 1 .360

*
 .499

**
 .649

**
 

Sig. (2-tailed) .057 .315 .516 .126 .000  .022 .001 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_7 Pearson Correlation .014 .165 .246 .152 .176 .360
*
 1 .575

**
 .559

**
 

Sig. (2-tailed) .933 .310 .125 .350 .277 .022  .000 .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Item_8 Pearson Correlation .248 .345
*
 .102 .178 .307 .499

**
 .575

**
 1 .681

**
 

Sig. (2-tailed) .128 .029 .530 .271 .054 .001 .000  .000 

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

Skor_Total Pearson Correlation .497
**
 .695

**
 .594

**
 .641

**
 .618

**
 .649

**
 .559

**
 .681

**
 1 

Sig. (2-tailed) .001 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000  

N 39 40 40 40 40 40 40 40 40 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
 

 



 

 

 

 

Uji Reliabilitas 

Case Processing Summary 

 N % 

Cases Valid 39 97.5 

Excluded
a
 1 2.5 

Total 40 100.0 

a. Listwise deletion based on all variables in the 

procedure. 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's Alpha N of Items 

.767 8 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

Item-Total Statistics 

 
Scale Mean if 

Item Deleted 

Scale Variance if 

Item Deleted 

Corrected Item-

Total Correlation 

Cronbach's Alpha 

if Item Deleted 

Item_1 24.67 16.965 .366 .758 

Item_2 24.77 14.761 .539 .729 

Item_3 24.72 15.471 .397 .755 

Item_4 24.44 15.621 .491 .738 

Item_5 24.67 15.544 .478 .740 

Item_6 24.97 14.762 .536 .729 

Item_7 25.36 16.447 .389 .754 

Item_8 25.10 13.884 .539 .729 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

Uji Normalitas 

 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 
Unstandardized 

Residual 

N 80 

Normal Parameters
a,b

 Mean .0000000 

Std. Deviation .77754327 

Most Extreme Differences Absolute .068 

Positive .052 

Negative -.068 

Kolmogorov-Smirnov Z .611 

Asymp. Sig. (2-tailed) .850 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

UJi One Way Anova 

  

Descriptives 

 

N Mean Std. Deviation Std. Error 

95% Confidence Interval for Mean 

Minimum Maximum Lower Bound Upper Bound 

Aroma Tapai Umbi 

Singkong 

40 3.65 .949 .150 3.35 3.95 2 5 

Tapai Biji 

Nangka 

40 3.40 .928 .147 3.10 3.70 2 5 

Total 80 3.53 .941 .105 3.32 3.73 2 5 

Tekstur Tapai Umbi 

Singkong 

40 3.70 .992 .157 3.38 4.02 2 5 

Tapai Biji 

Nangka 

40 3.08 .829 .131 2.81 3.34 2 5 

Total 80 3.39 .961 .107 3.17 3.60 2 5 

Rasa Tapai umbi 

singkong 

40 3.98 .832 .131 3.71 4.24 2 5 

Tapai Biji 

Nangka 

40 3.28 1.086 .172 2.93 3.62 1 5 

Total 80 3.63 1.023 .114 3.40 3.85 1 5 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

Test of Homogeneity of Variances 

 Levene Statistic df1 df2 Sig. 

Aroma .013 1 78 .908 

Tekstur 3.996 1 78 .049 

Rasa 4.738 1 78 .033 

 

 

ANOVA 

 Sum of Squares Df Mean Square F Sig. 

Aroma Between Groups 1.250 1 1.250 1.419 .237 

Within Groups 68.700 78 .881   

Total 69.950 79    

Tekstur Between Groups 7.813 1 7.813 9.350 .003 

Within Groups 65.175 78 .836   

Total 72.987 79    

Rasa Between Groups 9.800 1 9.800 10.478 .002 

Within Groups 72.950 78 .935   

Total 82.750 79    



 

 

 

 

 
 

Uji Friedman 

 

Descriptive Statistics 

 N Mean Std. Deviation Minimum Maximum 

Tapai_Biji_Nangka 40 3.37 .693 2 5 

Tapai_Umbi_Singkong 40 3.76 .650 3 5 

 

Ranks 

 Mean Rank 

Tapai_Biji_Nangka 1.31 

Tapai_Umbi_Singkong 1.69 

 

Test Statistics
a
 

N 40 

Chi-Square 6.429 

df 1 

Asymp. Sig. .011 

a. Friedman Test 
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