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Berdasarkan tabel 4.2 di atas, dari 100 orang responden yang telah 

diteliti, dapat diketahui bahwa karakteristik wisatawan berdasarkan 

daerah asal, wisatawan yang berkunjung ke Taman Pintar berasal dari 

Kota Yogyakarta dan luar Kota Yogyakarta. Namun dapat dilihat bahwa 

kebanyakan wisatawan berasal dari luar Kota Yogyakarta dengan 

persentase sebanyak 58% dan Kota Yogyakarta sebanyak 42%. Hal ini 

dikarenakan Taman Pintar merupakan wisata edukasi yang terletak 

dipusat Kota Yogyakarta, yang banyak dikunjungi oleh wisatawan atau 

rombongan pelajar study tour yang berasal dari luar Kota Yogyakarta.  

2.  Jenis Kelamin  

Tabel 4.3 Karakteristik Wisatawan Berdasarkan Jenis Kelamin 

Jenis__Kelamin 

 Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Laki Laki 35 35.0 35.0 35.0 

Perempuan 65 65.0 65.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

Sumber : Data Primer Diolah Januari 2022 

Profil karakteristik wisatawan berdasarkan jenis kelamin pada tabel 

4.3 di atas menunjukan bahwa dari 100 orang responden, wisatawan yang 

berkungjung ke Taman Pintar dengan jumlah 35 orang berjenis kelamin 

laki-laki, dengan persentase 35% dan 65 orang berjenis kelamin 

perempuan, dengan persentase 65% dapat disimpulkan bahwa wisatawan 

yang berkunjung ke Taman Pintar didominasi oleh wisatawan berjenis 

kelamin perempuan dari pada wisatawan berjenis kelamin laki-laki. Hal 
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ini dikarenakan karakteristik wisatawan berjenis kelamin perempuan 

cenderung berwisata secara berkelompok, dibandingkan dengan 

wisatawan berjenis kelamin laki-laki. 

3.  Usia  

Tabel 4.4 Karakteristik Wisatawan Berdasarkan Usia 

Usia 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid 17-21 Thn 50 50.0 50.0 50.0 

22-26 Thn 35 35.0 35.0 85.0 

27-30 Thn 6 6.0 6.0 91.0 

31-40 Thn 9 90 9.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

  Sumber : Data Primer Diolah Januari 2022 

Dilihat dari tabel 4.4 diatas, dari 100 orang responden dapat 

diketahui bahwa wisatawan yang berkunjung ke taman pintar 

berdasarkan tingkatan usianya diperoleh hasil dengan kategori usia 17-21 

tahun sebanyak 50 orang dengan persentase 50%, usia 22-26 tahun 

sebanyak 35 orang dengan persentase 36%, usia 27-30 tahun sebanyak 6 

orang dengan persentase 6 % dan usia 31-40 tahun sebanyak 9 orang 

dengan persenttase 9%. Dapat disimpulkan bahwa, dilihat dari persentase 

tertinggi kebanyakan wisatawan yang berkunjung ke Taman Pintar 

berusia sekitar 17-22 tahun, karena usia tersebut masih memiliki banyak 

energi dan tenaga untuk berwisata terlebih Taman Pintar. 

4.  Pekerjaan  
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Tabel 4.5 Karakteristik Wisatawan Berdasarkan Pekerjaan  

Pekerjaan 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Pelajar/Mahasiswa 58 51.8 58.0 58.0 

Ibu Rumah Tangga 3 2.7 3.0 61.0 

Karyawan Swasta 22 19.6 22.0 83.0 

Pegawai Negeri 5 4.5 5.0 88.0 

lainya 12 10.7 12.0 100.0 

Total 100 89.3 100.0  

Missing System 12 10.7   

Total 112 100.0   

 Sumber : Dara Primer Diolah Januari 2022 

Dari tabel 4.5 di atas, dapat diketahui dari 100 orang responden, 

wisatawan yang datang berkunjung ke Taman Pintar denganjennis 

pekerjaan sebagai pelajar/mahasiswa dengan persentase 58%, karyawan 

swasta dengan persentase sebesar 22%, lainya dengan persentase 12%, 

pegawai negeri dengan persentase sebesar 5% dan ibu rumah tangga 

dengan persentase sebesar 3%. Dapat disimpulkan bahwa kebanyakan 

wisatawan yang berkunjung ke Taman Pintar dari jenis pekerjaannya 

adalah sebagai pelajar/mahasiswa dikarenakan mereka masih banyak 

memiliki waktu luang untuk melakukan kegiatan wisata serta 

mengunjungi tempat-tempat wisatawa lain, jika dibandingkan dengan 

yang sudah memiliki pekerjaan, mereka cenderung sulit untuk memilliki 

waktu luang untuk melakukan kegiatan wisata dan hanya melakukannya 

di waktu-waktu tertentu. 

5.  Pendidikan  
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Tabel 4.6 Karakteristik Wisatawan Berdasarkan Pendidikan Terakhir 

Pendidikan 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulativ

e Percent 

Valid SMA 54 54.0 54.0 54.0 

DIPLOMA 15 15.0 15.0 69.0 

S1 29 29.0 29.0 98.0 

S2 2 2.0 2.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

Sumber : Dara Primer Diolah Januari 2022 

Tabel 4.6 dapat dilihat karakteristik responden berdasarkan 

Pendidikan terakhirnya. Berdasarkan 100 orang responden yang datang 

berkunjung ke Taman Pintar dengan Pendidikan terakhir  SMA sebesar 

54%, DIPLOMA sebesar 15%, S1 sebesar 29%, dan S2 sebesar 2%.   

Maka dapat disimpulkan bahwa wisatawan yang berpendidikan terakhir 

SMA lebih dominasi karena kebanyakan wisatawan yang datang msih 

berstatus pelajar/mahasiswa sehingga dapat dikatakan bahwa mereka 

masih dalam Pendidikan untuk mengejar gelar sarjana, dan Taman Pintar 

merupakan wisata edukasi yang sangat cocok dikunjungi para 

pelajar/mahasiswa, taman pintar bertema sains, taman pintar  

menawarkan wahana belajar dan rekreasi yang lengkap untuk anak-anak, 

usia pra sekolah sampai tingat sekolah menengah. Pada rentang usia 

tersebut merupakan rentang usia generasi penerus yang potensial untuk 

mendapat pencerahan belajar ilmu dan teknologi (IPTEK). 
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C.      Hasil Uji Instrument 

1. Hasil Uji Validitas  

Dalam penelitian ini, perhitungan uji validitas dilakukan dengan 

menggunakan rumus teknik korelasi Product Moment dari Pearson yang 

dilakukan dengan menggunakan bantuan program atau aplikasi SPSS 

Statistics versi 25. Uji validitas dilakukan untuk mengetahui apakah item 

atau pernyataan yang digunakan dalam kuesioner penelitian valid atau 

tidak. 

Pengambilan keputusan dalam uji validitas dilakukan dengan 

melakukan perbandingan antara correlated item dan total correlation 

dengan koefisiensi r tabel. Jika nilai rhitung lebih besar dari pada nilai r 

tabel (r hitung > r tabel) dengan kesalahan tertentu, maka item pernyataan 

pada kuesioner dapat dinyatakan valid. Sebaliknya, apabila r hitung lebih 

kecil dari pada nilai r tabel (r hitung < r tabel), maka dapat dikatakan item 

pernyataan tersebut tidak valid. Taraf signifikan yang ditentukan pada r 

tabel ialah 5% atau 0.05, dengan jumlah sampel sebanyak 100 responden 

adalah sebesar 0,195. Hasil uji validitas dapat dilihat pada tabel berikut: 
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Tabel 4.7 Hasil Uji Validitas Variabel Element Softscape (X) 

Pernyataan r hitung r tabel Keterangan 

1 0.511 0.195 Valid 

2 0.589 0.195 Valid 

3 0.526 0.195 Valid 

4 0.613 0.195 Valid 

5 0.565 0.195 Valid 

6 0.600 0.195 Valid 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

Berdasarkan tabel 4.7 di atas, menunjukan bahwa hasil uji validitas 

variabel X dari setiap pernyataan memiliki nilai r hitung lebih besar dari 

pada r tabel (r hitung > r tabel ). Maka dapat dinyatakan bahwa hasil dari 

alat ukur pada tabel X tersebut valid dan pernyataan variabel X pada 

kuesioner dapat digunakan untuk penelitian.  

Tabel 4.8 Hasil Uji Variabel Perilaku Pengunjung (Y) 

 

Pernyataan r hitung r tabel Keterangan 

1 0.629 0.195 Valid  

2 0.612 0.195 Valid 

3 0.509 0.195 Valid  

4 0.722 0.195 Valid  

5 0.633 0.195 Valid  

6 0.548 0.195 Valid  

 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

Berdasarkan tabel 4.8 di atas, menunjukkan bahwa hasil uji 

validitas variabel Y dari setiap pernyataan memiliki nilai r hitung lebih 

besar dari pada r tabel (r hitung > r tabel). Maka dapat dinyatakan bahwa 

hasil dari alat ukur  pada variabel Y tersebut valid dan pernyataan 

variabel Y pada kuesioner dapat digunakan untuk penelitian. 

Dengan demikian, dapat disimpulkan bahwa keseluruhan 

pernyataan kuesioner yang digunakan dinyatakan valid dan telah 
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memenuhi persyaratan minimal sebuah kuesioner yang baik untuk 

penelitian. 

2.  Hasil Uji Reliabilitas  

Pengujian reliabilitas dalam penelitian ini dilakukan dengan 

menggunakan koefisien Cronbach Alpha yang dilakukan dengan 

menggunakan program aplikasi SPSS Statistic versi 25. Menghitung dari 

besarnya Cronbach Alpha dari variabel yang diuji, apabila nilai 

Cronbach Alpha atau rhitung lebih besar dari r tabel (r hitung > r tabel) 

maka jawaban dari responden dinyatakan reliabel. Sebaliknya, jika 

Cronbach Alpha atau r hitung lebih kecil dari r tabel (r hitung < r tabel) 

maka jawaban dari responden dinyatakan tidak reliabel. Apabila nilai 

Cronbach Alpha < 0,6 maka reliabilitas dianggap buruk, jika keandalan 

dalam kisaran 0,7 maka reliabilitas dianggap mencukupi dan bisa 

diterima, dan apabila Cronbach Alpha > 0,8 maka seluruh item tersebut 

kuat. Dari hasil uji reliabilitas variabel penelitian yang dilakukan 

terhadap 100 responden, didapatkan hasil pada tabel berikut: 

Tabel 4.9 Hasil Uji Reliabilitas Variabel Element Softscape (X) 

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan  

.731 6 Reliabel  

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 
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Tabel 4.10 Hasil  Uji Reliabilitas Variabel Perilaku Pengunjung (Y) 

 

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan 

.769 6 Reliabel 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

 

Berdasarkan tabel 4.9. dan tabel 4.10 di atas menunjukan nilai 

Cronbach Alpha yang digunakan untuk menguji 12 pernyataan dalam 

mengukur variabel X dan variabel Y terhadap 100 responden 

menunjukan bahwa semua variabel dapat dikatakan reliabel. Terlihat 

pada tabel 4.8 di atas, untuk variabel X diperoleh nilai Cronbach Alpha 

sebesar 0,731 yang berarti lebih besar dari nilai r tabel 0.195, maka 

variabel penelitian tersebut dapat dinyatakan reliabel dan kuat. 

Sedangkan untuk variabel Y, dapat dilihat pada tabel 4.9 yang 

menunjukan nilai Cronbach Alpha sebesar 0,769 yang berarti lebih besar 

dari nilai r tabel  0.195dan dapat dinyatakan variabel tersebut reliabel. 

Tabel 4.11 Hasil Uji Reliabilitas Seluruh Variabel   

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan 

.835 12 Reliabel 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

 

Berdasarkan tabel di atas dapat diketahui bahwa alat ukur untuk 

keseluruhan variabel memiliki nilai koefisien Cronbach Alpha 0,835 > 

0,70 yang artinya alat ukur tersebut sudah reliabel dan kuat. Dengan 

demikian, dapat dinyatakan bahwa hasil tersebut menunjukan alat ukur 

yang digunakan dalam penelitian ini sudah memenuhi syarat reliabilitas 
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D.     Hasil Analisis Deskriptif  

Berdasarkan hasil kuesioner yang dilakukan peneliti pada bulan 

januari-februari 2022 kepada 100 orang responden mengenai hasil 

tanggapan responden untuk element softscape dan perilaku pengunjung 

dapat dilihat pada tabel di bawah ini: 

1.  Hasil Analisis Deskriptif Variabel Element Softscape (X) 

Tabel 4.12 Hasil Tanggapan Responden Terhadap Variabel Element 

Softscape  

Sumber: Data Primer Diolah 2022 

No  Pernyataan SS S TS ST

S 

Total 

1 Taman pintar memiliki 

pepohonan  

59 40 1 - 100 

2 Taman pintar memiliki 

keindahan pemandangan taman 

hias, seperti bunga  

44 55 1 - 100 

3 Taman pintar memiliki kebun  

tanaman obat 

16 73 11 - 100 

4 Taman pintar memiliki  tanaman 

air 

28 65 7 - 100 

5 Taman pintar memiliki  tanaman 

bonsai 

35 62 3 - 100 

6 Taman Pintar Memiliki   

berbagai jenis pohon 

27 63 10 - 100 

 Total score 209 358 33 - 600 

 Persentase  34.,83

% 

59,67% 5,5

% 

 100% 
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Dalam penelitian ini kuesioner yang digunakan adalah metode 

skala likert, dengan alternatif jawaban sangat setuju (SS), setuju (S), 

tidak setuju  (TS) dan sangat tidak setuju (STS). Sesuai dengan tabel 

4.12, tanggapan dari responden tentang 6 pernyataan mengenai element 

softscape yang ada di Taman Pintar menunjukan bahwa dari 100 

responden dengan pilihan terbanyak dari segi pepohonan 59 orang 

menyatakan sangat setuju bahwa taman pintar memiliki banyak 

pepohonan yang rimbun, 73 orang setuju bahwa Taman Pintar memiliki 

tanaman    hias dan tanaman obat-obatan , 65 orang setuju bahwa taman 

pintar memiliki wahana bahari, taman air, serta kolam ikan. Dari 

tanggapan 100 orang responden mengenai element softscape yang ada di 

Taman Pintar dari segi pepohonan, tanaman dan air, bernilai positif 

dengan jawaban  “ sangat setuju” rata-rata 34.,83%dan “setuju” rata-rata 

59,67%, “tidak setuju” 5,5%, dan “sangat tidak setuju” 0%. Hal ini 

berarti daya Tarik wisata yang ada di Taman Pintar memiliki pepohonan, 

tanaman dan air.  

2.  Hasil Analisis Deskriptif Variabel Perilaku Pengunjung (Y) 

Tabel 4.13 Hasil Tanggapan Responden Terhadap Variabel Perilaku Pengunjung  

No  Pernyataan SS S TS STS Jumlah 

7 Wisatawan berkunjung ke 

Taman Pintar, karena di 

rekomendasikan  teman dan 

kerabat. 

27 59 14 - 100 
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Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

Pada tabel 4.13 dapat dilihat hasil dari tanggapan 100 orang 

responden mengenai perilaku wisatawan ke Taman Pintar. Hasil survey 

menunjukkan pilihan terbanyak pada 59 orang  setuju jika berwisata ke 

Taman Pintar membutuhkan jasa pariwisata, 52 orang setuju bahwa 

wisatawan mengetahui Taman Pintar berasal dari teman dan keluarga, 59 

 

8 Saya mengetahui Taman 

Pintar dari media sosial  

26 52 22 - 100 

9 Taman pintar  memiliki 

variasi wahan wisata,  

permainan anak, 

perpustakaan, kolam ikan 

yang lengkap dibandingkan 

objek wisata lain 

37 59 3 1 100 

10 Taman Pintar merupakan 

tempat wisata yang sesuai 

dengan kebutuhan wisata 

saya 

18 68 13 1 100 

11 Saya merasa puas dan akan 

berkunjung ulang ke Taman 

Pintar 

21 71 6 2 100 

12 Saya akan 

merekomendasikan kepada 

kerabat, teman-teman dan 

orang lain tentang 

keunggulan Taman Pintar 

39 58 2 1 100 

 Total  168 367 60 5 600 

 Persentase  28% 61,67% 10% 0,83% 100% 
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orang setuju jika Taman Pintar memiliki variasi wahana permainan anak, 

68 orang setuju bahwa Taman Pintar merupakan tempat wisata yang 

sesuai engan kebutuhan responden, 71 orang setuju bahwa merasa puas 

mengunjungi Taman Pintar dan akan berkunjung ulang, dan 58 orang 

setuju bahwa akan merekomendasikan Taman Pintar ke teman dan 

keluarga. Dari tanggapan tersebut, pada variabel perilaku pengunjung 

wisatawan rata-rata menjawab “ sangat setuju” sebesar 28% dan “setuju” 

61,67% sedangkan pada jawaban “tidak setuju” sebesar 10% dan “sangat 

tidak setuju” memiliki persentase kecil hanya sebesar 0,83%. Hal ini 

menunjukan bahwa pernyataan mengenai variabel perilaku pengunjung 

bernilai positif artinya wisatawan berniat untuk mengunjungi  Taman 

Pintar pada suatu waktu.  

3.  Hasil Analisis Regresi Linier Sederhana  

Hasil penelitian ini mengunakan uji analisis regresi linier sederhana  

dengan uji hipotesis  menggunakan uji T dan uji R². Analisis regresi 

linier sederhana ini bertujuan untuk menguji pengaruh antara variabel X 

terhadap variabel Y. Analisis   ini untuk mengetahui arah hubungan 

anatara variabel. Hasil analisis regresi linier sederhana yang telah 

diujikan dengan menggunakan program aplikasi SPSS statistic versi 25 

dapat dilihat pada tabel berikut: 
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Tabel 4.14 Hasil Uji Analisis  Regresi  Linier Sederhana 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B 

Std. 

Error Beta 

1 (Constant) 3.714 1.237  7.265 .000 

element 

softscape 

.446 .056 .714 8.036 .000 

a. Dependent Variable: perilaku pengujung 

Sumber : Data Primer Diolah Januari 2022 

Hasil perhitungan koefisien regresi linier sederahan pada tabel 4.14 

di atas memperlihatkan nilai koefisien konstanta adalah sebesar 3.714 

dan koefisien regresi linier variabel X (element softscape) adalah 0.446 

Sehingga diperoleh persamaan regresinya: 

Y = a + bX  

Y =  3.714 + 0.446 X 

Dari persamaan regresi linier diatas, maka dapat dijelaskan sebagai 

berikut: 

1. Nilai konstanta sebesar 3.714 yang berarti bahwa nilai konsisten 

variabel perilaku pengunjung adalah sebesar 3.714  

2. Koefisien regresi variabel X (element softscape) sebesar 0.446 yang 

menyatakan bahwa setiap penambahan 1% nilai element softscape, 

maka nilai perilaku pengunjung bertambah sebesar 0.446  koefisien 

regresi tersebut bernilai positif, sehingga dapat dikatakan bahwa arah 
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pengaruh variabel X  terhadap variabel Y adalah adalah positif atau 

searah.   

E.     Hasil Penelitian  

Dalam penelitian ini untuk hasil penelitian telah peneliti uji dengan 

menggunakan uji hipotesis. Uji hipotesis yang digunakan adalah uji T dan 

uji R square (R²) dengan menggunakan dua variabel yaitu variabel X 

(element softscape) dan variabel Y ( perilaku pengunjung ). Alat analisis ini 

digunakan untuk menjawab hipotesiis yang telah diajukan sebelumnya yang 

berbunyi diduga element softscape (X) berpengaruh signifikan terhadap 

perilaku pengunjung (Y)  dan atau diduga element softscape (X) tidak 

berpengaruh signifikan terhadap perilaku pengunjung (Y). penelitian ini 

mengambil sampel dengan menggunakan teknik accidental sampling atau 

sincidental sampling dengan jumlah sebanyak 100  responden dari seluruh 

jumlah populasi yang ada. 

1.  Uji T  

Uji T atau T-test digunakan untuk menguji ada tidaknya pengaruh 

secara parsial (individual atau sendiri) antara variabel independen atau 

bebas yaitu element softscape terhadap variabel dependen atau terikat 

yaitu perilaku pengunjung. Pengujian dilakukan dengan membandingkan  

t hitung lebih besar dari t tabel  (t hitung > t tabel) dan nilai signifikansi lebih 

kecil dari 0,05 (Sig < 0,05), maka Ho ditolak dan Ha diterima atau dapat 

disimpulkan bahwa variabel bebas secara parsial berpengaruh secara 



71 
 

signifikan terhadap variabel terikat. Sedangkan jika t hitung lebih kecil 

dari t tabel (t hitung < t tabel) dan nilai signifikansi lebih besar dari 0,05 

(Sig > 0,05), maka Ho diterima dan Ha ditolak atau dapat disimpulkan 

bahwa variabel bebas tidak berpengaruh secara signifikan terhadap 

variabel terikat. Setelah diuji dengan menggunakan program aplikasi 

SPSS Statistic versi 25, hasil analisis regresi linier sederhana 

menggunakan uji hipotesis dari uji T dapat dilihat pada tabel berikut: 

Tabel 4.15 Hasil Uji T 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B 

Std. 

Error Beta 

1 (Constant) 3.714 1.237  7.265 .000 

element 

softscape 

.446 .056 .714 8.036 .000 

a. Dependent Variable: perilaku pengujung 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

Dilihat dari hasil analisis regresi linier sederhana dengan 

menggunakan uji T terhadap variabel element softscape pada tabel 4.15 

maka persamaan regresinya menerangkan bahwa hipotesis dengan uji T 

diperoleh nilai t hitung sebesar 8.036 dengan tingkat signifikan 0.000.  

Dari hasil tersebut dapat diketahui bahwa besarnya t tabel pada taraf 

kesalahan 5% untuk diuji dua pihak adalah 1,984. Berdasarkan 

perhitungan diatas, nilai t hitung >  t tabel ( 8.036 > 1,984). Sedangkan 

untuk perbandingan menggunakan nilai probabilitas dapat dilihat dari 
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data diatas yaitu nilai signifikan 0,000 < 0,05. Dari seluruh hasil yang 

telah diperoleh menunjukan bahwa Ho yang telah diajukan ditolak dan 

Ha diterima, yang artinya element softscape berpengaruh signifikan 

terhadap perilaku pengunjung di Taman Pintar. Dapat disimpulakan 

bahwa variabel element softscape mempunyai pengaruh positif dan 

signifikan terhadap perilaku pengunjung, yang artinya kedua variabel 

tersebut memiliki hubungan yang searah atau sejalan 

2.  Uji Determinasi (R²) 

Uji determinasi atau koefisien determinasi (R²) digunakan untuk 

mengetahui  seberapa besar pengaruh variabel independent yaitu element 

softscape (X) yang dapat menjelaskan perubahan pada variabel dependen 

yaitu perilaku pengunjung (Y).  Hasil  uji determinasi  (R²)  dapat dilihat 

dari nilai koefisien determinasi pada tabel berikut: 

Tabel 4.16 Hasil Uji Determinasi R² 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

1 .714a .510 .502 .294 

a. Predictors: (Constant), element softscape 

b. Dependent Variable: perilaku pengujung 

Sumber: Data Primer Diolah Januari 2022 

Dari data yang telah diolah dengan menggunakan program SPSS 

statistics versi 25 diatas,  diketahui bahwa besarnya nilai korelasi atau 

hubungan r yaitu sebesar 0. 714. Sedangkan nilai koefisien determinasi 

(R²)  sebesar 0. 510. Angka tersebut dapat menjelaskan bahwa terdapat 
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pengaruh variabel X yaitu element softscape terhadap variabel Y perilaku 

pengunjung adalah sebesar 51.0%. 

F.      Pembahasan  

 Penelitian ini dilakukan untuk mengetahui apakah ada pengaruh 

element softscape terhadap perilaku pengunjung di Taman Pintar 

Yogyakarta. Taman Pintar sebagai  pusat pembelajaran sains, Taman Pintar 

menyajikan ilmu pengetahuan dalam suasana yang rekreatif dan 

menyenangkan, serta Taman Pintar menyuguhkan pemandangan yang indah 

dan sejuk seperti tanaman hias yang indah, pepohonan, taman air menari 

serta banyak nya variasi permainan anak.  

Dalam penelitian ini terdapat dua hipotesis yaitu Ho dan Ha. Hipotesis 

Ho  adalah tidak adanya pengaruh antara element lunak (softscape) terhadap 

perilaku pengunjung di Taman Pintar dan Ha adalah adanya pengaruh antara 

element lunak (softscape) terhadap perilaku pengunjung di Taman Pintar 

dengan menggunakan dua variabel yaitu variabel independen yaitu elemen 

softscape (X) dan variabel dependen atau terikat yaitu perilaku pengunjung 

(Y), peneliti mengumpulkan data dengan menyebarkan kuesioner dan 

melalui google form kepada para wisatawan yang telah mengunjungi Taman 

Pintar sebanyak 100 orang responden yang telah berusia lebih dari 17 tahun. 

Pengambilan sampel dilakukan dengan menggunakan accidental sampling 

atau incidental sampling dari jumlah populasi terjangkau. Data yang telah 

terkumpul kemudian diolah dengan menggunakan bantuan program atau 
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aplikasi IBM SPSS Statistics 25 dan dianalisis menggunakan analisis regresi 

linier sederhana. 

Berdasarkan penelitian yang telah dilakukan, peneliti memperoleh 

data mulai dari karakteristik wisatawan hingga data yang peneliti butuhkan. 

Dari 100 orang responden yang berkunjung ke Taman Pintar dan telah 

mengisi kuesioner penelitian dalam kurun waktu satu bulan, mayoritas 

wisatawan yang berkunjung ke Taman Pintar berasal dari luar kota 

Yogyakarta yaitu sebanyak 58 orang dengan persentase 58% dan wisatawan 

yang berasal dari kota Yogyakarta sebanyak 42 orang dengan persentase 

42% (tabel 4.2). Hal ini dikarenakan Kota Yogyakarta merupakan Kota 

destinasi wisata atau dijuluki sebagai Kota pelajar, yang dimana para pelajar 

dan mahasiswanya berasal dari luar Kota Yogykarta. Data tersebut diambil 

pada bulan Januari-Februari 2022 yang masih terdampak pandemik Covid-

19. 

Responden berjenis kelamin perempuan lebih banyak dari pada 

wisatawan laki-laki sebanyak 65 orang dengan persentase 65% (tabel 4.3). 

Responden dominan perempuan dikarenakan, responden dengan 

karakteristik wisatawan berjenis kelamin perempuan cenderung berwisata 

secara berkelompok dan mereka mengunjungi destinasi wisata unggulan 

atau populer untuk memenuhi kepuasan mereka. 

Dilihat dari usianya, wisatawan yang berkunjung ke Taman Pintar 

berusia rata-rata 17-21 tahun dengan frekuensi sebanyak  50 orang dengan 
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persentase 50% pada (tabel 4.4). Hal ini dikarenakan diantara usia 17-21 

tahun tersebut meerupakan usia remaja yang sedang beranjak dewasa 

sehingga rasa penasaran serta keingintahuan meraka besar dan mereaka 

msih memiliki banyak tenaga untuk menjelajahi tempat-tempat wisata yang 

unik dan menambah pengalaman serta pengetahuan mereka. 

Sejalan dengan karakteristik wisatawan berdasarkan usianya yang 

rata-rata 17-21 tahun, karakteristik wisatawan berdasarkan pekerjaannya 

mayoritas masih sebagai pelajar/mahasiswa  dengan jumlah sebanyak  58 

orang dengan persentase 58% (tabel 4.5). Hal  tersebut dikarenakan 

pelajar/mahasiswa masih banyak memiliki tenaga dan waktu luang untuk 

melakukan kegiatan wisata serta mengunjungi tempat-tempat wisata 

edukasi, alam , maupun buatan. Jika dibandingkan dengan yang sudah 

memiliki pekerjaan, mereka cenderung sulit untuk memiliki waktu luang 

untuk melakukan  kegiatan wisata dan hanya melakukannya di waktu-waktu 

tertentu. 

Karakteristik wisatawan berdasarkan Pendidikan  terakhirnya dapat 

dilihat mayoritas wisatawan yang berkunjung berpendidikan terakhir SMA 

sebanyak  54 orang dengan persentase 54% (tabel 4.6), dikarenakan 

wisatawan yang datang masih berstatus sebagai pelajar/mahasiswa, 

sehingga dapat dikatakan bahwa mereka masih dalam  Pendidikan  

mengejar sarjana. Taman Pintar merupakan wisata yang tepat bagi mereka 

yang ingin berwisata sambil belajar dan bersantai yang  dapat dinikmati oleh 

semua jenis wisatawan.  
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Tanggapan 100 orang responden mengenai element softscape yang 

ada di Taman Pintar dari segi pepohonan, tanaman, air, dari 6 pernyataan 

yang peneliti berikan mendapatkan totak score   terbanyak pada jawaban 

“setuju” sebanyak 358 dengan persentase sebesar 59,67% (tabel 4.12). 

Sehingga dapat dikatakan bahwa variabel pada Taman Pintar bernilai 

positif, hal ini berarti element softscape yang di taman pintar   memiliki 

pepeohonan, tanaman, dan air. Maka dari itu, pengelola perlu 

memperhatikan element softscape yang dimilikinya dengan merawat dan 

menjaganya agar tetap asri serta meningkatkan fasilitasnya-fasilitasnya yang 

ada sehingga wisatawan akan tetap merasa senang ketika mereka 

berkunjung kembali ke Taman Pintar. 

Dari tanggapan 100 orang  responden mengenai variabel perilaku 

pengunjung di Taman Pintar, dari 6 pernyataan yang peneliti berikan 

mendapatkan total skor terbanyak pada jawaban “ setuju” sebanyak 367 

dengan persentase sebesar 61,67% (tabel 4.13). dapat disimpulkan bahwa 

untuk variabel perilaku pengunjung pada Taman Pintar cukup tinggi. Hal ini 

menandakan apa yang didapatkan wisatawan terhadap kunjungan mereka ke 

Taman Pintar sesuai dengan apa yang mereka harapkan. Dimulai dari 

mencari, membeli, menggunakan, mengevaluasi, dan bertindak pacsa 

konsumsi produk,, jasa maupun ide yang diharapakan bisa memenuhi 

kebutuhan wisatawan, perilaku tersebut akan membuat keputusan baik 

individu maupun kelompok, ataupun organisasi, kurang lebih membuat 
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keputusan atau melakukan kunjungan ke Taman Pintar dan menikmatinya 

sesuai dengan teori Schiffman dan Kanuk (2000). 

Secara keseluruhan dari pernyataan mengenai element softscape dan 

perilaku pengunjung dapat dikatakan bahwa wisatawan  tertarik untuk 

berkunjung ke Taman Pintar karena element softscape  yang dimilikinya 

dari segi tanaman, pepohonan, dan air. Tanaman tidak hanya mengandung 

nilai estetik saja, tetapi untuk meningkatkan kualitas lingkungan, serta 

fungsi tanaman juga dapat dikategorikan sebagai, kontrol 

pandangan,pembatasan fisik, pengendalian iklim, pencegah erosi, habitat 

hewan, serta nilai estetis. Hal ini sesuai dengan teori menurut (Hakim, 

2012). 

Dari hasil analisis regresi linier sederhana yang telah dilakukan 

didapatkan nilai koefisien regresi X element softscape sebesar 0.714 (tabel 

4.14) yang artinya jika element softscape mengalami kenaikan sebesar satu-

satuan, maka tingkat perilaku pengunjung akan mengalami peningkatan 

sebesar 0.714 satuan. Sehingga dapat dikatakan arah pengaruh variabel 

element softscape terhadap perilaku pengunjung adalah positif atau searah. 

Berdasarkan hasil pengolahan data uji T pada (tabel 4.15) dapat 

dianalisis  bahwa element softscape (X) mempunyai pengaruh yang 

signifikan terhadap perilaku pengunjung (Y) di Taman Pintar pada taraf 

signifikasi 0,05. Diperoleh nilai t hitung  sebesar 8.036 dengan tingkat 

signifikan 0,000. Karena nilai signifikan t hitung >  t tabel (8.036> 1,984) 
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dengan nilai probabilitas 0,000 < 0,05 yang berarti bahwa Ho ditaolak dan 

Ha diterima, yang artinya variabel element softscape berpengaruh signifikan 

terhadap variabel perilaku pengunjung. Maka, dapat dinyatakan bahwa 

element softscape mempunyai pengaruh positif terhadap perilaku 

pengunjung di Taman Pintar. 

Menurut Nur’aini dkk (2018) Pohon dan tanaman di dimanfaatkan 

untuk mengatur aliran udara ke dalam bangunan. Penempatan pohon dan 

tanaman yang kurang tepat dapat menghilangkan udara sejuk yang 

diinginkan terutama pada periode puncak panas. Sedangkan kehadiran 

pohon dan tanaman di Taman Pintar    memberikan kenyamanan dan 

keteduhan di sekitar taman sehingga membuat pengunjung yang berada di 

kawasan tersebut merasa nyaman menjadikan kesatuan yang dirasakan 

memberi kesan aksentuasi kepada pengunjung yang berkunjung ke taman 

pintar.  

Selain menggunakan uji T, peneliti juga mengunakan pengujian 

hipotesis dengan menggunakan koefisiensi determinasi (R²) dalam 

penelitian ini.  Besarnya pengaruh  R² dapat dijelaskan oleh variabel 

element softscape yang tertera pada (tabel 4.15) yaitu sebesar 0, 714. Angka 

tersebut mengandung pengertian bahwa pengaruh variabel bebas (element 

softscape) terhadap variabel terikat (perilaku pengunjung) sebesar 71,4%. 

Sedangkan untuk sisanya yang sebesar  29,4 % dapat disimpulkan perilaku 

pengunjung dapat dipengaruhi oleh variabel lain selain variabel element 
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softscape yang diteliti, seperti aksebilitas amenitas, fasilitas, kualitas 

pelayanan dan lainya.  
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BAB V 

PENUTUP  

A.     Kesimpulan  

1. Berdasarkan karakteristik wisatawan, mayoritas wisatawan yang 

berkunjung ke Taman Pintar berasal dari luar kota Yogyakarta, 

berjenis kelamin perempuan dengan usia antara 17-21 tahun dengan 

Pendidikan terakhir SMA dan pekerjaan sebagai pelajar/mahasiswa. 

2. Berdasarkan hasil uji regresi linier sederhana  memperlihatkan nilai 

koefisien  konstanta adalah sebesar 3.714, koefisien variabel bebas (X) 

adalah sebesar 0.446  Sehingga diperoleh persamaan  regresi Y =  

3.714 + 0.446 X. Selanjutnya nilai positif (0,714)berkorelasi artinya 

ketika element softscape ditingkatkan akan menyebabkan kenaikan 

perilaku pengunjung sebesar 0,714.  

3. Berdasarkan hasil analisis uji hipotesis uji T,  nilai t hitung  pada 

variabel element softscape t hitung > t tabel  (4,068 > 1,984) dengan nilai 

probabilitas 0,000 < 0,005, maka dapat dinyatakan Ho ditolak dan Ha 

diterima yang artinya element softscape mempunyai pengaruh 

signifikan terhadap perilaku pengunjung.  

4. Berdasarkan hasil uji determinasi ( R²) untuk menunjukan  nilai R² 

sebesar 0,714, menunjukan pengaruh variabel bebas (element 

softscape) terhadap variabel terikat ( perilaku pengunjung) adalah 

sebesar 71,4%. 
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B.     Saran  

Melihat dari hasil penelitian, maka saran-saran berikut dapat 

dipertimbangkan guna dapat menarik minat wisatawan untuk berkunjung 

kembali ke Taman Pintar: 

1. Dalam hal element softscape di Taman Pintar sudah baik, namun 

pengelola perlu melakukan pemeliharaan dan perawatan terhadap setiap 

element softscape agar tetap terjaga dan terawat dengan baik. Serta 

penambahan pepohonan dan tanaman untuk melestarikan lingkungan 

agar perilaku berkunjung wisatwan dapat semakin bertambah dan 

memiliki daya Tarik tersendiri dibandingankan dengan destinasi wisata 

lainya. 

2. Untuk penelitian selanjutnya sebaiknya lebih memahami lagi teori yang 

akan digunakan dalam melakukan penelitian atau dapat juga meneliti 

dengan menggunakan variabel lain. 
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Lampiran 1: Kuesioner 

 

KUESIONER PENELITIAN 

 

Dengan hormat,  

 

Sehubungan dengan penyelesaian tugas akhir yaitu skripsi yang sedang 

peneliti lakukan di jurusan S-1 Pariwisata, Sekolah Tinggi Pariwisata AMPTA 

Yogyakarta, maka peneliti melakukan penelitian dengan judul “ PENGARUH 

DESAIN LANDSCAPE TERHADAP PERILAKU PENGUNJUNG DI TAMAN 

PINTAR YOGYAKARTA”. Adapun salah satu cara untuk memperoleh data 

adalah dengan menyebarkan kuesioner kepada responden. 

Untuk itu, peneliti mengharapkan kesediaan Bapak/Ibu dan Saudara/I untuk 

mengisi kuesioner ini sebagai data yang akan dipergunakan dalam penelitian 

ini..Atas kesediaan dan kerjasamanya, peneliti ucapkan terima kasih.  

Peneliti,  

 

Irawati Dolosi 

NIM 518100945 
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Data Responden   

1. Nama Responden  : 

2. Umur  

▪ 17-21 Thn 

▪ 22-26 Thn 

▪ 27- 30 Thn 

▪ 31 – 40 Thn 

3. Jenis kelamin  

▪ Laki-laki  

▪ Perempuan  

4. Asal daerah 

▪ Kota Yogyakarta  

▪ Luar kota Yogyakarta  

5. Pendidikan  

▪ SMP 

▪ SMA 

▪ DIPLOMA 

▪ S1 

▪ S2 

6. Status  

▪ Pelajar/ Mahasiswa 

▪ Ibu rumah tangga 

▪ Swasta  

▪ PNS 

▪ Lainnya 
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 Petunjuk Pengisian Kuesioner  

Berilah tanda () pada kolom yang tersedia sesuai dengan jawaban menurut 

pendapat anda 

Keterangan :  

Sangat setuju (SS)  : 4 

Setuju (S)   : 3 

Tidak setuju (TS)  : 2 

Sangat Tidak Setuju (STS) : 1 

 

Element Lunak Softscape (X1) 

 

  

KET PERNYATAAN SS S TS STS 

1 Taman pintar memiliki pepohonan      

2 Taman pintar memiliki keindahan pemandangan   

tanaman hias, seperti bunga  

    

3 Taman pintar memiliki kebun  tanaman obat     

4 Taman pintar memiliki tanaman air     

5 Taman pintar memiliki tanaman bonsai     

6 Taman Pintar memiliki  berbagai jenis pohon      
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Perilaku Berkunjung   (Y) 

 

 

  

KET PERNYATAAN SS S TS STS 

1 Wisatawan berkunjung ke Taman Pintar, karena 

di rekomendasikan  teman dan kerabat. 

    

2 Saya mengetahui Taman Pintar dari teman     

3 Taman pintar  memiliki variasi wahan wisata, 

permainan anak, perpustakaan, kolam ikan yang 

lengkap dibandingkan objek wisata lain 

    

4 Taman Pintar merupakan tempat wisata yang 

sesuai dengan kebutuhan wisata saya 

    

5 Saya merasa puas dan akan berkunjung ulang ke 

Taman Pintar 

    

6 Saya akan merekomendasikan kepada kerabat, 

teman-teman dan orang lain tentang keunggulan 

Taman Pintar 
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Lampiran 2:Google From 
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Lampiran 3: Surat Izin Penelitian  
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Lampiran 4: Surat Balasan Penelitian  
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Lampiran 5: Hasil  Data  Responden  

 

Hasil Karakteriktik Responden  

No 

Resp Usia  P/L Asal Daerah Pendidikan  Status  

1 31-40 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

2 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

3 22-26 Thn L Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

4 31-40 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Ibu Rumah 

Tangga 

5 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

6 31-40 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 lainya 

7 17-21 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

8 17-21 Thn L Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

9 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 Swasta 

10 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

11 17-21 Thn P Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

12 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

13 27-30 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 PNS 

14 31-40 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

15 27-30 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

16 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

17 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

18 27-30 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA lainya 

19 22-26 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

20 17-21 Thn P Luar Kota S1 PNS  
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Yogyakarta 

21 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

22 17-21 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

23 22-26 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

24 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 PNS 

25 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

26 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Ibu Rumah 

Tangga 

27 17-21 Thn L 

 Kota 

Yogyakarta DIPLOMA lainya 

28 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

29 17-21 Thn P Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

30 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

31 17-21 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

32 17-21 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

33 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

34 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

35 17-21 Thn L 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

36 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 Swasta 

37 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

38 17-21 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

39 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

40 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

41 17-21 Thn P Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

42 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA Swasta 

43 17-21 Thn P Luar Kota S1 Pelajar/ 
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Yogyakarta Mahasiswa 

44 

17 -21 

Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

45 17-21 Thn P Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

46 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

47 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

48 22-26 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta DIPLOMA lainya 

49 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

50 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

51 31-40 Thn L 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Ibu Rumah 

Tangga 

52 31-40 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA lainya 

53 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

54 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

55 22-26 Thn L Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

56 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

57 17-21 Thn L Kota Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

58 17-21 Thn P Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

59 27-30 Thn P 

 Kota 

Yogyakarta DIPLOMA Swasta 

60 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

61 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

62 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

63 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

64 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA lainya 

65 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 
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66 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

67 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

68 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

69 17-21 Thn P Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

70 27-30 Thn L Kota Yogyakarta DIPLOMA Swasta 

71 31-40 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

72 17-21 Thn L 

 Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

73 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

74 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 PNS 

75 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

76 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

77 17-21 Thn L Kota Yogyakarta SMA Swasta 

78 31-40 Thn P Kota Yogyakarta SMA lainya 

79 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

80 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

81 22-26 Thn L Kota Yogyakarta S1 lainya 

82 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta SMA lainya 

83 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 lainya 

84 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 Swasta 

85 17-21 Thn P Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

86 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

87 17-21 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

88 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 lainya 

89 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta DIPLOMA Swasta 

90 22-26 Thn P Kota Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

91 17-21 Thn L Kota Yogyakarta SMA, S1 Pelajar/ 
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Mahasiswa 

92 22-26 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

93 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

94 31-40 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S2 PNS 

95 22-26 Thn P Kota Yogyakarta DIPLOMA Swasta 

96 17-21 Thn P 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

97 22-26 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S1 Swasta 

98 17-21 Thn L Kota Yogyakarta SMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

99 22-21 Thn P Kota Yogyakarta DIPLOMA 

Pelajar/ 

Mahasiswa 

100 27-30 Thn L 

Luar Kota 

Yogyakarta S2 lainya 
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Hasil Pernyataan  

Pernyataan 

Variabel X Variabel Y 

No P1 P2 P3 P4 P5 P6 TX P7 P8 P9 P10 P11 P12 TY 

1 4 3 4 4 4 4 23 4 4 4 4 4 4 24 

2 3 3 3 3 4 4 20 4 4 4 4 4 4 24 

3 4 4 4 4 4 4 24 4 3 4 4 3 4 22 

4 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

5 4 4 3 4 4 3 22 3 3 3 3 3 4 19 

6 3 3 3 3 3 3 18 3 3 4 3 3 4 20 

7 4 4 4 4 4 4 24 3 4 4 4 3 4 22 

8 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

9 3 3 3 4 4 4 21 4 4 3 4 4 4 23 

10 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

11 4 4 4 4 4 4 24 3 4 4 4 4 4 23 

12 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

13 3 4 4 4 4 4 23 4 3 4 4 3 4 22 

14 4 4 3 4 4 4 23 4 4 4 4 4 4 24 

15 3 4 4 4 4 4 23 4 4 4 4 3 3 22 

16 4 4 4 4 4 3 23 4 4 3 4 3 3 21 

17 4 4 3 4 4 4 23 4 4 4 4 4 4 24 

18 4 4 3 4 4 4 23 4 3 4 3 3 4 21 

19 3 4 3 4 4 4 22 4 4 4 4 4 4 24 

20 3 3 4 4 4 2 20 4 3 3 3 4 3 20 

21 3 3 4 4 4 4 22 4 4 3 4 3 3 21 

22 4 4 3 4 4 3 22 4 3 4 3 3 3 20 

23 4 4 4 4 3 3 22 3 4 4 3 3 3 20 

24 3 4 4 3 3 3 20 3 4 3 3 3 4 20 

25 4 4 3 3 4 4 22 4 4 4 4 4 4 24 

26 4 4 3 3 4 4 22 4 4 4 4 3 4 23 

27 4 4 3 3 4 4 22 3 4 4 4 3 3 21 

28 4 3 3 4 4 4 22 3 3 3 4 4 3 20 

29 4 4 4 3 3 3 21 3 3 4 3 4 3 20 

30 4 4 4 3 3 3 21 4 4 4 3 4 4 23 

31 3 3 3 3 3 3 18 3 4 4 4 3 3 21 

32 4 4 3 3 3 4 21 3 3 3 4 4 3 20 

33 3 3 3 3 3 3 18 4 4 3 4 4 3 22 

34 4 4 3 3 4 3 21 4 4 4 4 4 4 24 

35 4 4 4 3 3 4 22 4 4 3 3 3 4 21 

36 3 3 3 4 4 4 21 4 3 3 3 4 4 21 

37 4 4 2 3 4 4 21 4 4 3 4 3 4 22 
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38 3 3 3 4 4 4 21 4 4 3 4 4 3 22 

39 4 4 3 3 3 4 21 3 4 3 4 4 4 22 

40 3 3 3 4 4 3 20 3 4 3 3 3 4 20 

41 4 4 4 3 3 3 21 3 3 4 3 3 3 19 

42 4 4 3 3 4 3 21 3 4 4 4 4 4 23 

44 4 4 3 4 4 3 22 3 4 4 4 4 4 23 

45 4 4 3 4 3 3 21 3 4 4 3 3 3 20 

46 4 4 3 3 3 4 21 4 4 4 4 4 4 24 

47 3 3 3 4 4 4 21 4 4 4 4 4 4 24 

48 4 3 3 3 3 4 20 4 3 3 4 4 4 22 

49 3 3 3 3 4 4 20 3 2 4 3 4 4 20 

50 3 3 4 3 4 3 20 2 2 3 2 2 3 14 

51 4 3 3 3 4 3 20 4 3 4 3 3 3 20 

52 3 2 3 4 4 4 20 4 3 4 4 4 3 22 

53 4 4 3 3 3 3 20 3 3 4 3 3 3 19 

54 3 4 4 4 3 4 22 4 4 4 4 3 4 23 

55 3 4 3 4 3 3 20 3 4 3 4 4 3 21 

56 4 4 3 3 3 3 20 4 4 4 3 3 4 22 

57 3 4 3 3 3 4 20 3 3 4 4 4 3 21 

58 4 4 3 3 3 3 20 4 3 4 3 4 3 21 

59 3 3 4 4 3 3 20 4 4 3 4 4 4 23 

60 4 4 3 3 3 4 21 2 4 3 4 3 3 19 

61 4 3 2 4 4 3 20 4 4 4 3 3 3 21 

62 4 4 3 3 4 3 21 4 4 4 4 4 3 23 

63 4 4 4 4 4 3 23 4 4 4 4 4 4 24 

64 3 3 4 4 4 4 22 3 3 3 3 4 4 20 

65 3 3 4 4 4 4 22 3 4 4 4 4 4 23 

66 3 4 4 3 4 3 21 3 3 4 3 3 4 20 

67 3 4 4 4 4 3 22 4 4 4 4 4 4 24 

68 4 3 3 4 3 3 20 4 4 4 4 4 4 24 

69 4 4 3 3 4 4 22 4 4 3 3 3 3 20 

70 4 4 4 4 4 4 24 4 3 4 3 3 3 20 

71 4 3 4 4 4 3 22 4 4 3 4 4 4 23 

72 4 3 3 3 4 4 21 3 4 4 3 3 3 20 

73 4 3 3 3 3 4 20 3 4 3 4 4 3 21 

74 4 3 4 4 4 4 23 3 3 4 3 4 4 21 

75 4 4 4 4 4 3 23 3 4 3 4 3 3 20 

76 3 3 2 4 4 3 19 3 4 4 4 3 3 21 

77 4 4 4 4 4 3 23 4 4 4 4 4 4 24 

78 4 4 4 4 4 4 24 3 3 4 3 3 3 19 

79 3 3 4 4 4 3 21 4 4 3 3 3 4 21 
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80 4 4 4 4 4 4 24 3 4 4 4 4 4 23 

81 4 3 3 4 4 4 22 4 4 3 4 4 4 23 

82 4 3 4 3 4 2 20 3 3 4 3 3 4 20 

83 4 4 4 4 4 4 24 3 3 4 4 3 4 21 

84 3 4 4 4 3 4 22 4 3 4 3 3 3 20 

85 3 3 4 4 3 3 20 3 4 3 3 3 4 20 

86 3 4 4 3 3 3 20 3 3 3 4 4 4 21 

87 3 3 4 4 4 4 22 4 4 4 4 4 4 24 

88 3 3 4 4 4 3 21 3 3 4 4 3 3 20 

89 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

90 4 4 4 4 4 3 23 3 4 4 4 4 3 22 

91 4 4 4 4 4 4 24 3 4 4 4 4 3 22 

92 4 4 4 4 4 4 24 4 4 4 4 4 4 24 

93 4 4 4 4 4 4 24 3 4 3 4 4 4 22 

94 4 4 4 4 4 4 24 3 3 4 3 3 4 20 

95 3 4 4 4 4 4 23 4 4 4 3 3 3 21 

96 3 4 4 4 3 3 21 3 3 3 3 4 4 20 

97 3 3 3 3 3 3 18 3 4 4 4 3 4 22 

98 4 3 4 4 4 3 22 2 4 3 3 4 3 19 

99 3 3 4 4 4 3 21 4 4 4 4 4 4 24 

100 4 4 3 3 3 4 21 4 4 3 4 4 4 23 
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Lampiran 6: Hasil Olah Data Responden  

Hasil Karakteristik Data Penelitian  

 

_Daerah Asal 

 Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Kota yogyakarta 42 42.0 42.0 42.0 

Luar kota 

Yogyakarta 

58 58.0 58.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

  

 

 

  

 

 

  

 

 

 

 

Usia 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid 17-21 Thn 50 50.0 50.0 50.0 

22-26 Thn 35 35.0 35.0 85.0 

27-30 Thn 6 6.0 6.0 91.0 

31-40 Thn 9 90 9.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

  

 Jenis__Kelamin 

 Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Laki Laki 35 35.0 35.0 35.0 

Perempuan 65 65.0 65.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  
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Pekerjaan 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Pelajar/Mahasiswa 58 51.8 58.0 58.0 

Ibu Rumah Tangga 3 2.7 3.0 61.0 

Karyawan Swasta 22 19.6 22.0 83.0 

Pegawai Negeri 5 4.5 5.0 88.0 

lainya 12 10.7 12.0 100.0 

Total 100 89.3 100.0  

Missing System 12 10.7   

Total 112 100.0   

 

 

  
Pendidikan 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulativ

e Percent 

Valid SMA 54 54.0 54.0 54.0 

DIPLOMA 15 15.0 15.0 69.0 

S1 29 29.0 29.0 98.0 

S2 2 2.0 2.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  
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Hasil Olah Data  

Uji validitas Variabel Element Softcape (X) 

 

Correlations 

 Pepohonan Tanaman Tanaman Air Air Air TOTAL_X 

Pepohonan Pearson 

Correlation 

1 .542** .130 .191 .231* .214
* 

.511** 

Sig. (2-tailed)  .000 .340 .414 .021 .032 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

Tanaman Pearson 

Correlation 

.542** 1 .332** .350** .562* .527
** 

.589** 

Sig. (2-tailed) .000  .001 .000 .017 .000 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

Tanaman Pearson 

Correlation 

.130 .332** 1 .313** .087 .270
** 

.526** 

Sig. (2-tailed) .197 .001  .002 .387 .007 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

Air Pearson 

Correlation 

.191 .350** .313** 1 .550** .385
** 

.613** 

Sig. (2-tailed) .056 .000 .002  .000 .000 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

Air Pearson 

Correlation 

.231* .239* .087 .550** 1 .465
** 

.565** 

Sig. (2-tailed) .021 .017 .387 .000  .000 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

Air Pearson 

Correlation 

.214* .355** .270** .385** .465** 1 .600** 

Sig. (2-tailed) .032 .000 .007 .000 .000  .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

TOTAL_X Pearson 

Correlation 

.483** .589** .499** .613** .565** .600
** 

1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000  

N 100 100 100 100 100 100 100 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
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Uji validitas Variabel Perilaku Pengunjung (Y) 

 

 

 

  

Correlations 

 

Pengenalan 

kebutuhan 

mencari 

informasi 

evaluasi 

alternatif pembelian 

perilaku 

pasca pembeli 

perilaku 

pasca 

pembeli TOTAL_Y 

Pengenalan 

kebutuhan 

Pearson 

Correlation 

1 .393** .412** .358** .287** .301** .629** 

Sig. (2-tailed)  .000 .000 .000 .004 .002 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

mencari 

informasi 

Pearson 

Correlation 

.393** 1 .192 .315** .288** .293** .612** 

Sig. (2-tailed) .000  .056 .001 .004 .003 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

evaluasi 

alternatif 

Pearson 

Correlation 

.412** .192 1 .467** .458** .295** .509** 

Sig. (2-tailed) .000 .056  .000 .000 .003 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

pembelian Pearson 

Correlation 

.358** .315** .467** 1 .514** .324** .722** 

Sig. (2-tailed) .000 .001 .000  .000 .001 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

perilaku 

pasca 

pembeli 

Pearson 

Correlation 

.287** .288** .458** .514** 1 .546** .633** 

Sig. (2-tailed) .004 .004 .000 .000  .000 .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

perilaku 

pasca 

pembeli 

Pearson 

Correlation 

.301** .293** .295** .324** .546** 1 .548** 

Sig. (2-tailed) .002 .003 .003 .001 .000  .000 

N 100 100 100 100 100 100 100 

TOTAL_Y Pearson 

Correlation 

.500** .454** .509** .512** .538** .497** 1 
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Uji Reliabilitas 

 

Uji Reliabilitas Variabel Element Softscape (X) 

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan  

.731 6 Reliabel  

 

Uji Reliabilitas Variabel Perilaku Pengunjung (Y) 

 

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan 

.769 6 Reliabel 

 

Uji Reliabilitas Seluruh Variabel 

Cronbach's 

Alpha 

N of Items Keterangan 

.835 12 Reliabel 

 

 

Hasil Jawaban Kuesioner 

P1 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 1 1.0 1.0 1.0 

S 48 48.0 48.0 49.0 

SS 51 51.0 51.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

P2 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 1 1.0 1.0 1.0 

S 55 55.0 55.0 56.0 

SS 44 44.0 44.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  
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P3 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 11 11.0 11.0 11.0 

S 73 73.0 73.0 84.0 

SS 16 16.0 16.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

P4 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 7 7.0 7.0 7.0 

S 65 65.0 65.0 72.0 

SS 28 28.0 28.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

P5 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 4 4.0 4.0 4.0 

S 61 61.0 61.0 65.0 

SS 35 35.0 35.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

P6 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 10 10.0 10.0 10.0 

S 63 63.0 63.0 73.0 

SS 27 27.0 27.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  
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P7 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 16 16.0 16.0 16.0 

S 57 57.0 57.0 73.0 

SS 27 27.0 27.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

P8 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid TS 22 22.0 22.0 22.0 

S 52 52.0 52.0 74.0 

SS 26 26.0 26.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

 

P9 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid STS 1 1.0 1.0 1.0 

TS 3 3.0 3.0 4.0 

S 59 59.0 59.0 63.0 

SS 37 37.0 37.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

 

P11 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid STS 2 2.0 2.0 2.0 

TS 6 6.0 6.0 8.0 

S 71 71.0 71.0 79.0 

SS 21 21.0 21.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  
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P12 

 Frequency Percent 

Valid 

Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid STS 1 1.0 1.0 1.0 

TS 2 2.0 2.0 3.0 

S 58 58.0 58.0 61.0 

SS 39 39.0 39.0 100.0 

Total 100 100.0 100.0  

 

Uji Analisis Regresi Linier Sederhana  

 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

1 .714a .510 .502 .294 

a. Predictors: (Constant), element softscape 

b. Dependent Variable: perilaku pengujung 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B 

Std. 

Error Beta 

1 (Constant) 33.714 1.237  27.265 .000 

element 

softscape 

-.446 .056 -.714 -8.036 .000 

a. Dependent Variable: perilaku pengujung 
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ANOVAa 

Model 

Sum of 

Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 5.580 1 5.580 64.583 .000b 

Residual 5.357 62 .086   

Total 10.938 63    

a. Dependent Variable: perilaku pengujung 

b. Predictors: (Constant), element softscape 

 

Uji Hipotesis  

 

Uji T 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Uji R² 

Model Summaryb 

Model R 

R 

Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of 

the Estimate 

1 .714a .510 .502 .294 

a. Predictors: (Constant), element softscape 

b. Dependent Variable: perilaku pengujung 

 

 

  

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B 

Std. 

Error Beta 

1 (Constant) 33.714 1.237  27.265 .000 

element 

softscape 

446 .056 .714 8.036 .000 

a. Dependent Variable: perilaku pengujung 
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Lampiran 7: Tabel Uji T 
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Lampiran 8: Tabel Uji R 

Tabel Nilai r Product Moment 
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Lampiran 9: Lembar Bimbingan  
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